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In dem Rechtsstreit

[ - Kligerin - -

- Beklagte -
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- Beigeladene -

hat die 41. Kammer des Sozialgérichts Gotha auf die miindliche Verhandlung vom 10. August

12020 durch ihre Vorsitzende, Richterin am Sozialgericht _ sowie die ehrenamtlichen

Richterinnen fur Recht erkannt:

Der Bescheid der Beklagten vom 10. September 2015 in der Gestalt des Wider-
spruchshescheides vom 10. April 2018 wird aufgehoben. Es wird festgestellt, dass
die Titigkeit des Beigeladenen zu 5.) _bei der Kligérin im
Zeitraum 18. August 2014 bis 30, Januar 2015 keine abhiingige Beéchiiftigung war
und nicht der Versicherungspflicht in der Kranken-, Renten-, Pflege- und
Arbeitslosenversicherung unterlag, - R .

Die Kosten des Verfahrens triigt die Beldagte.‘
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Tatbestand:

Zw1schen den Betelhgten ist der. soz1alversmherungsrechthche Stams des Belgeladenen zus.)

betreffend semc Tatigkeit vom bei der Kligerin streitig,

Die Kligerin ' , einem qe]t ca.
20 Jahren bestehenden Emzelunternehmen das als Tourneetheatcr deutschlandwelt vor allem
in Schulen spielt. Nach eigenen Angaben sind bei der Klageun eme Person fiir' die Buroarbc1t

und eine Person flir Techmk Bithnenaufbau etc. angestellt. \

- Am : schlossen dxe Kldgerin und der Belgeladenc zu S ) emen ,,Honorarvertrag“
fur den Zeitraum fiir die Produktlonen und

, in.denen der Be1geladene zu 5.) die Person des Stefan bzw Flonan spielen sollte.
Im Vgrtrag heift es u.a.!

$ 2. Vertragsdauer
b) Verfiigharkeit :
Wahrend der Vertragsdauer steht der Kiinstler unemgeschrankt Jir Proben und

Auvffiihrungen der Produltion und. séiner Rolle sowie den dabez anfallenden Vor~ und |
* Nachbereitungen zur Verfiigung

| ¢) Voraussichtliche Termine (falls bereits vorhanden)
Probenbeginn:

Preniiere: ‘
"Ort der Premiere .

Premiere:

Ort der Premiere:

d) Proben : :

Der Kiinstler ist verpﬂzchtez‘ wahrend der Zeiz ' bis
an den Proben zu den Produktionen tetlzunehmen, Die taglichen Probegeiten

werden nach Absprache mit (Regie) festgelegt Sollte es infolge von

Umbesetzungen oder aus sonstigen Griinden notwendig werden, zusatzliche Proben.- auch
- Wahrend der Spielzeit - abzuhalten, wirkt dey Kiinstler daran ohne zusditzliches Entgelf mit.
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e) Aushdndigung von Reise- und Spielpliinen 2l : j
Der Kinstler erhdlt von in regelmifiigen Abstanden einen Reise- und Spielplan

. (nachfolgend ,, Plan* genannt). Dieser Plan wird dem Kinstler spdtestens jeweils eine Woche
vor Beginn der vom jeweiligen Plan erfassten Woche vorgelegt, Der . Jeweilige Plan kann
Anderungen unterliegen, ebenso wie die oben, angegebenen Daten zu Probenbeginn, Ort(en)
der Probe(n), Premiere, Ort der Premiere, letzter Vorstellung und Ort der letzten Vorstellung.
) Terminriickbestatigung durch den Kiinstler b b
Termine fiir den Folgemonat teilt " dem Kiinstler bis zum 25. des Vormonais mit. Die
Wahrnehmung dieser Termine hat der Kinstler Jeweils 6~ 8 Wochen vor besagten
Terminen schrifflich zu bestirigen. Die schrifiliche Béstatigung bindet den Kinstler an die -

 bestdtigten Termine.

8) Plan- und Terminabstimmung mit dem Kinstler :
‘bemiiht sich, den Jeweiligen Plan und die Termine in Abstimmung mit den terminlichen
Bediirfnissen des Kinsilers und anderer an dey Produktion Beteiligter zu erstellen. Die

Entscheidung iiber die Letztfassung des jeweiligen Plans und derfdarin enthaltenen Termine
verbleibt allerdings stets bei T '

§ 3. Mogliche Orte der Auffiihrungen und Proben ' 4! ) ¥
Die duffiihrungen und Proben der Produktion Jinden in der Bundesrepublik Deutschiond staft
‘sowie eventuell und nach besonderer Absprache mit dem Kiinstler in Osterreich, Holland,
Luxemburg und der deutschsprachigen Schweiz. Die genauen Auffihrungs- und Probenorte
sind dem jeweiligen Plan zu entnehmen, : '

$ 4. Rechte und Prlichten des Kiinstlers ;

-a@)Recht zur Wahrnehiung anderweitiger Engagements ; ,

Der Kiinstler ist zu einer uneingeschrankten Tdtigkeit im Rah)nen anderer Engagements
auferhalb dieses Honorarvertrages berechtigt, soweit hierdurch die Verpflichtungen. des
Kiinstlers nach diesem Honorarvertrag nicht in Mitleidenschaft gezogen werden, Mogliche
Terminkonflikte mit solchen anderweitigen Engagements teilt dey Kiinstler unverziiglich
mit. Nach éiner Terminriickbestotigung durch den Kimstler blfeibt die Verpflichtung des
Kiinstlers gemdf § 2.f) unberiibws, : e

b)Mitfahrgelegenheir . - ' ; ;
ermoglicht dem Kiinstler die Mitfahrgelegenheit zu- den Spielstitten in dem von
bereitgestellten Kleinbus. Der Kinstler hat sich im Falle der Nutzung der angebotenen
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d) Vertragssirafe A v : o ‘ G

. Jilr den Fall dass der Kiinstler unentschuldigt einem von ihm gemdfi § 2.f) riickbestetigien
Termin fernbleibt oder unentschuldigt mebr als 30 Minuten zu Spdt oder unvorbereiter zu einem
ihm gemdfi §2.f) rickbestitigten Termin erscheint (nachfolgend ,,Storung” genann)
verpflichtet sich der Kiinstler zur Zahlung einer Konventionalstrafe in Héhe von 250,00 €; Der

- Kinstler hat das Recht nachzuweisen, dass durch die Storung gar kein oder nur ein
geringerer Schaden entstanden ist, In diesem Fall reduziert sich die Konventionalstrafe auf den

- Umfang des nachgewiesenen niedrigeren Schadens. ...

e) Unteﬂdssungspﬂichf; Ordnungs- und Sicherheitsvorschrifien |

.. hinsichtlich- Schiiden an Bihnenbild, Technik und den 'genq:nm‘en Fahrzeugen, die der
Kiinstler vorsdizlich oder grob fahrlissig verursacht hat, hat der Kiinstler pauschal 300,00 €
Ersatz zu leisten. C ‘ ) '

$ 3. Rechteiibertragung , , |

@) Urheber-, Leistungsschutz-, Bildnisschutz-, Personlichkeits- und sonstige Rechte

Soweit durch die Mitwirkung des Kunstlers Urheber-, Leistungsschutz-, Bildnisschutz-,
Personlichkeits- oder sonstige Rechte entstehen, rdumt der Kilnstler diese bzw. die
Nuizungsrechte daran dussc‘hlieﬁlich und- ohne zeitliche, yéaumliche wund inhaltliche
Beschrankung ein. Zu den eingerdumten Rechten bzw, Nutzuhgsre}chten gehdren insbesondere,
ohne ayf die folgende 4 uflistung beschrdnkt zu sein: : ?

b) Eigentumsrechte =~ 0, RS T R .
erwirbt das Eigentum an sdmtlichen Film-, Foto~ und TOL'zaufnal;zmen‘ der Produktion
~ sowie similichen dazugehorigen Materialien, soweit sie ihm nicht ohnehin zustehen.
e)Werbung _ ; .
ist berechtigt, Film-, Foto- und Tonaufnahmen, einzelne Ti eile daraus sowie alle fiir oder
bei solchen Aufnahmen hergestellien Fotos zur Werbung (gleich welcher Art) fir die

Produktion oder andere Produktionen von uneingeschranky zu verwenden, duch soweit
eine solche Werbung in besonderer Form erfolgt, " -

s 6. Gage

a)Gage fiir Vorstellungen : , ,

Fiir eine Vorstellung wird die Gage filr den Kiinstlern mit ! Beendigung der jeweiligen
Vorstellung zur Zahlung fiillig. Pro Vorstellung wird dem Kiinstler eine Vergiitung in Hohe von -
70,00 EUR bruito (in Worten: siebzig EUR brutto), bei Vorstellungen ohne Techniker in Hohe
von 95,00 € brufto (in Worten: Jurfundneunzig EUR brutio) gezahlt, Ein Gagenanspruch des
Kiinstlers fir Vorstellungen, an welchen er krankheitsbedingi oder aus sonstigen Griinden nicht
teilnehmen komnte, entsteht nicht. Muss eine von dem Kiinstler gegeniiber bekanmi
gegebene Vorstellung ous Grinden, die nicht zu verl’ret‘enj hat, z, B. Stornierung durch

den Aufiraggeber und/oder héhere Gewqlt, ‘ausfallen, so entsteht ein Gagenanspruch des
Kiinstlers ebenfalls nicht, ' : L

b)Probenpauschale - : : , 0
Der Kiinstler enthdlt des Wez’z‘eren eine Probenpauschale von insgesamt 600,00 EUR.
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- § 8 Rundfunkoufzeichnung L . ¥
_Soweit eine Aufzeichnung der gesamien Vorstellung oder wesentlicher Teile daraus Siir den
Rundfunk (Hérfunk und/oder Fernsehen) moglich sein sollte, ist fder Kiinstler bereif, daran
mitzuwirken. Uber seine angemessene Vergiitung dafiiy wird ein'(;e gesonderte Vereinbarung
getroffen, : ' ’

i
|
I
!

'$ 9. Werbeaufnahmen
a)Werbeaufnahmen _ , st

Soweit erforderlich, steht der Kiinstler fur die Aufnahme kurzer Ausschnitte aus der Vorstellung
oder aus Proben fiir den Rundfunk (Horfunk und/oder Fernsehen) zur Verfiigung. Eine

,Enz‘schc‘idigung Hierfiir wird den Kiinstlern nicht gewdihri, | ' ) :

b)Pressearbeit . 4 , F 3

Soweit erforderlich steht der Kinstler fiir etwaige Interviews fir Eresée, Funk und Fernsehen
zur Verfiigung. Eine Entschidigung hievfiir wird den Kiinstlern nicht gewdhrt, ...«

| Veranstaltungen fanden im Zeitraum
statt, die dem Beigelaaenen zu 5.) jeweils in Hohe von 1 x 70,00 6 und 78 x 95,00.€ vergﬁtef
waurden. Zudem erhielt der Beigeladene 71 5.) 1 x 50,00 € fiir die Tfeilnah_me an einem Infotag,
| 1x 14,40 € F ahrtkostgn und 2 x 300,00 € Probe_ngelld. — ; '

|

Am 2. April 2015 beantrégte der Beige_ladene zﬁ 5.) bei der Beigelaﬁenen zu4.) die Feststellung
seines .sozialyersicherungsrechﬂichen Status flir die Titigkeit

Die Beigeladene zu 4) lehnte die Feststellung der Vérsichemng'spﬂicht nach § 1
des Gesetzes (iber die SozialfverSichenmg der sélbstéindigen ‘Kﬁnsﬂer und Pﬁblizisten -~
Kiinstlersozialversicherungsgesetz (KSVG) ab, da der Beigeladéne Lu 5.) nicht selbstﬁndig titig

. gewesen sei. De'r‘l hiergegen -eingelegten Widerspruch nahm dér- Beigeladene zu 5.) mit

Schreiben vom 30. Januar 2016 zuriick. -

) Nach Beteiligung der Beigelvad‘en,en Zu 1;) und 2.) stellte die Beklag%ce mit separaten Bescheiden
vom 10. Septémber 2015 gegentiber dem B

eigeladenen zu 5.) sowie gegentiber der Klagerin -
ein abhiingiges Beschaftigungsverhaltnis des Beigeladenen zy 5 .)?bei der Klagerin sowie die -
Versicherungspﬂicht dés Beigeladenen zu 5)) in der Krank'en Reﬁten—, _Pﬂege -und
' Arbeitslosenversicherung fest. Zur Begriindung fithrte e aus, gegen eine selbststindige.
Tatigkeit_und filir eine abhiingige .Béschéiﬁigung sprichen die Unmt‘;;'bglichkeit des Beigeladenen
zu 5.), wihrend dcf gcﬂannten Zeit fiir agdere Auftraggeber thtig zugscin:und die Unmoglichkeit

» s ’ ot ! . 3 l s i
die Preisgestaltung selbst zu gestalten, Es sei keine Umsatzstene 'abgefiihrt worden, es habe
die Verpflichtung bestanden, an den Proben und anderen Terminenjf im Rahmen der Produktion
teilzunehmen, Abwesenheitszeiten seien abzustimmen géwe_sen, " bei plotzlichen

Veth_inderungen sei der Aufiraggeber zu informieren gewesen, es Habe Weisungsgebundenheit

6.
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bestanden, Arbeitsmittel seien durch den Arbeitgeber gestellt worden, das Betreiben von

‘eigener Werbung sei nicht 'mﬁglich gewesen, was alles fiir eirfxe abhiingige Beschiftigung

spriche.

Den hiergegen seitens ‘der Klégerin eingelegten Widérspruéh wies die Beklagte mit

| Widerspruchsbescheid vom 10. April 2018 zuriick.
‘Hiergegen richtet sich die im Mai 2018 erhobene Klage.

Die Klégerin ist der Aufféssung, der Beigeladene zu 5) sei im streéitgegenstandlichen Zgitraum
selbststiindig und nicht abhﬁngig beschaftigt gewésen. Beim ;handé]e es sich um eine freie
Theatergruppe, mithin um kleine Einheiten, die sich zusamm;énschlieﬁen; um Theater zu
entwickeln und aufzufiihren. Der ABgrenzuhgslgatalog der S?itZénorganisaﬁonen fiir im
‘ Béreich Theater, Orchester, Rundfink- und.Femschanbietér, F 11m und Fernsehproduktionen
tﬁtigé'Personen,.Wonach gastspielverpflichtete Kiinstler in den T héate_rbetrieb eingegliedert und
| daher versicherungspflichtig téitig .seien, sei-auf die freie Thcater#zane nicht anwendbar, Nach
_ .den vén der Rechtsprechung entwickelten Kriterien sei voﬂiegfend von einer selbétéindigcﬁ
Tatigkeit auszugehen, Der B/eigelagiene 85 habg keiner Weisungsléeﬁ;gnis hinsi-c;htlich der Zeit
unterlegen. Die Auffiihrungstermine hétten sich nach den Anfragen der Schulen gerichtet. Da
die Darsteller auch fiir andere Theater titig seien, hitten diej Termine von den anderen
‘ Verpﬂichtungen der Schauspieler- abhéingig‘ gemacht wcrdeﬁ missen und seien somit
selbstverstindlich gemeinsam abgesprochen und nicht einséitig§ vorgegeben gewesen, Auch:
hinsichtlich der Tétiékeit habe keine Weiéungsbeﬁxghis besta,h(;iexi. Die Schauspic‘lerhéitten
improvisieren und ihre Rolleh 'selibsts‘cé'.ridig erarbeiten miissen;. Die Vdfstellﬁng, dass der
‘ 'Regisseur ein Weisungsrecht hinsichtlich der Tatigkeit habe, sei j;ohnéhin»eine séhr antiquierte
' Vorstellung und entspriiche nicht mehr den tatséichlichen Probenpirozessen. Der Regisseur habe
die Funktion bei den» Schauspielem Kreativitat freizusetzen. ‘Der; cigentliche kreative Prozess
finde bei den Schauspielern statt. Die Entwicklung der Rolle séi,eine originire Aufgabe der
Schauspieler. Auch hinsichtlich des Ortes habe keine Weisungsbofugnis bostanden Die
Théatefgruppe'habev vor Schulen gespielt, sodass sich der Ort fnaich dém Ort der Anfragen
Schule gerichtet habe. Besprechen sei auch kein Spielplan voi'handen gewesen. Die Freie
Theatergruppe spiele, wenn sig gebucht werde und sich die Schatfzspieler‘mit der Buchung und
dem Ort einverstanden erkliirt hétten. Dic Spieler trliigen zudem e?in unternehmerisches Risiko,
Zu Beginn stehe nicht fest, wie hiufig die Auffithrungen stattfinden wiirden und wie hoch

demnach das Gesamthqnorar sein werde. Dies hiinge allein von der Anzahl der Buchungen der

. Schulen ab, Soweit die Beklagte als Argument fir die Unselbststé}mdigkeit des Beigeladenen zy

7
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5) ausfithre, dass d1eser sein Honorar mcht selbst gestalten konnen sei dies unverstandlich,
Der Be1geladene zu 5,) habe auch frei iiber seine Arbeitskraft verfugen konnen Es sei ihm
’unbcnommen gewesen auch noch fiir andele tHlig zu sein. Soweit als weiteres Kriterium fiir die
Unselbststandigkeit angefiihrt werde dass der Belgeladene zu 5) keme eigene Werbung
+ betrieben habe sei darauf hinzuweisen das Schauspwler memals Elgenwerbung betre1ben
wiirden. Beim Theater handele es sich der Natur der Sache nach urri einen kollektiven Prozess,
der sich dadurch auszeichne, dass nicht jeder fiir 51ch allein Wcrbung mache. Auch die
N1chtabﬁ1hrung von Umsatzsteuer sei kem Kriterium, das fiir eine abhangxge Beschaﬂ1gung

sprache
Die Klégerin beantragt,

den Bescheid der Beklagten vom 10 September 2015 in der Gestalt des
'W1derspruchsbesche1des vom 10. April 2018 aufzuheben und festzustellen dass die
. Tatigkeit des Be;geladenen zu 5.) bei der Klagenn keine abhingige
| Besuhaﬁlgung war und nicht der Versicherungspflicht i in der Kranken- Renten-, Pflege
und Arbeltslosenversmherung unterheﬁ -

Die Beklagte beantragt,‘

die' Kllagé. abzﬁvv\r'eise,n,'
Sie verweist zur Begrundung auf ihre Ausfﬁhmngen in den angefochtenen Beschelden
Die Beigeladenen haben keme Antrage gestellt |

Zur Erginzung des Tatbestandes wird Bezug genommen auf den Inhalt der bexgezogenen
Verwaltungs und Gerxchtsakte die Gegenstand der miindlichen Verhandlung gewesen ist.
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- Entscheidungsgriinde:

Die Klage ist zuléssig und begriindet. g S e f
Die Klage ist als kombinierte Anfechtung& und Feststeliungsklaée im Sinne von § 54 Abs. 1
S 11 AL i.V.m. § 55 Abs. 1 Nr. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) sjt_atthaft und wurde form- und

fristgerecht erhoben,

D_ie Klage hat auch in der Sache Erfolg. - ' it
Gegenstand des voriiegenden Verfahrens ist der Bescheid der Bféklagten vom 10. September
2015 in der Gestalt des Widerspmchsbescheides vom 10, Aprilj 2018, in dem die Beklégte
-»festges‘\tellt hat, dass die Tatigkeit des Beigeiédenen zu 5.) im Rahmen eines abhingigen
Beséhéiftigungsverhéilﬁlisses ausgeﬁbt wurde und der Versicheru;:lgspﬂicht in der gesetzlichen
“Kranken-, Rente_nf; Pflege und Arbeitslosenversicherung unterliegjge.
Die streitgegenstiindli_che Verwaltungsentscheidung ist rechtswid,ﬁg und verletzt die Kl.éigerinv
in ihren Rechten (Vgl.v § 54 Abs. 2 SGG). Zu Unrecht hat diqi Beklagte die Titigkeit des
'Beigéladenen zu 5.) als th?a'ngige" Beschﬁftiguhg einge‘stuft ‘jvmd hierauf aufbauend eine
Versicherﬁngspﬂicht inden Versicherungszweigeh aer gesetilich?en Kranken;, Renten-, Pflege

und Arbeitslosenversicherung angenommen,

| Beschéiftigung ist gemdB § 7 Abs. 1 des Vierten Buches Sozialgesetzbuch (SGB IV) die
nichiselbststindige Arbeit, insbesondere in einern Arbeitsverhéiltn_‘is (Satz 1). Anhaltspunkte fiir
eine Beschiftigung sind ehle-’féitigkeit nach Weisungen und eine Eingiiederung in die
Arbeitsorganisation des Weisunigsgebers (Satz 2). Nach der stindi gen Rechisprechung des BSG
© setzt eine abhéngige Beschéiftigung voraus, dass der Arbei’a,lehme}"w vom Arbeitgeber perstnlich
abhéingig ist, Bei einer Beschéftigung in einem fremden Bétriel}o ist dies der Fall, wenn der
Beschiftigte in den Betrich cingegliedert ist und dabei éinem Zeit, Dauer, Ort und Art dér
.Ausflihrung  umfassenden Weisungsrecht  des Axbeitécbérs unterliegt.‘- Diesé
Weisungsgebundenheit kann - vornehmlich bei .Diensteh h«‘jhere:isf Art - eingeschréinkt und zur

| "funktionsgerecht dienenden Téilhabe am Arbeitsprozess" verfei:nert_ seiﬁ. Demgegeniiber ist

_cine selbststindige Tétigkeit vornehmlich durch das eigeﬁe' Unternehmerrisiko, das

9
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Vorhandensem einer elgenen Betnebsstatte die Verﬁ1gungsmogl1chke1t tiber die eigene
Arbeitskraft und die | im Wesenthchen frei gestaltete Tétigkeit und Arbeltszext gekennzemhnet .
Ob jemand beschaﬁxgt oder selbsts*landzg titig ist, richtet sich da,nach welche Umstande das
Gesamtbild der Arbe1tsle1stm1g prégen und héngt davon ab, welche Merkmale iiberwiegen (vgl
zum Ganzen z. B. BSG Urteil vom 16. August 2017 - B 12 KR 14/16 R vom 31. Mérz 2017 -
BI12R7/15 R, vom 30. April 2013- B 12 KR 19/11 R, vom 20. Marz 2013-B 12R 13/10 R
jeweils m.w.N.). Die Zuordnung ciner Tatlgkelt nach deren Gesamtblld zum rechthchen Typus
der Beschéftigung oder selbststandlgen Tatigkeit setzt voraus, dass alle nach Lagc des
szelfalls als Indizien in Betracht kommenden Umstande festgestellt in ihrer Tragweite -
zutreffend erkannt und gewichtet, in die Gesamtschau mit d1esem Gewicht eingestellt und
nachvollziehbar, dh. den Gesetzen der Logik entsprechend ind widerspruchsfrei

gegenemander abgewogen werden (BSG Urteil vom 23. Mai 2017 - B 12 KR. 9/16 R m. w.N.).
N

Dabei ist bei der Statusbeurteilung ‘regelmﬁﬂig vom Inhalt der‘: zwischen den .B'ete.il.igten
‘getroffenen Vereinbarung auszugehen, die Ernsthaftigkeit der dokumenuerten Vereinbarungen
zu pritfen undzu reflektieren, ob ‘besondere Umstinde votliegen, che eine hiervon abweichende
Beurteﬂung notwendig machen. (vgl. BSG Urteil vom 14. M#rz 2018 - B 12KR 3/17 R) Eine
~im W1derspruch zu urspriinglich getroffenen Veremba:rungen stehende tatséchliche Beziehung
und die smh hieraus ergebende Schlussfolgerung auf die tatsachhch gewollte Natur der
Rechtsbemehung gehen der formellen Verembarung regelmaﬁlg vor In diesem Sinne gﬂt dass
~ die tatsachhchen Verhiltnisse den Ausschlag geben, wenn. sie von den Verembarungen
abweichen. MaBgeblich sind die Rechtsbezxehungen danach $0, ww sie praktiziett werden, und
die praktizierte Bezxehung so, wie sie rechtlich zulissig ist (vel. LSG Sachsen Urteﬂ vom 24,

September 2019 - L 9 KR 193/14, unter Verweis auf BSG Urteil vom 28, Sepiember 2011 - B
12R 17/09 R) '

Gemessen an den vorstehenden Kmtenen lagen zwar auch Elemcnte einer abhanglgen
Beschaﬁlgung vor. Die Gesamtumstande sprechen jedoch. ﬁir eine Selbstand1gke1t des
beigeladenen zu 5.). Sie geben der Titigkeit das Gepriige. Die Merkmale fiir eine selbststandlge _
Taugkext des Beigeladenen zu 5 ) iberwiegen deutlich, da das Gencht weder eme signifikante |
Weisungsgebundenheit noch eine relevante Eingliederung des Be1ge1adenen 2 5. ) in einen
fremden Bemeb (den der Klagenn) feststellen konnte,

10
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Dabei ist das Gericht im Rahmien der  vorzunehmenden Gesaﬁltwﬁrdigung' nicht an den
Abgrenzungskatalog der Spitzenorganisationen fiir im Bereich Th‘%ater, Orchester, Rundﬁmk—

und ‘Femsehanbieter, " Film- und Fern'éehproduktionen tféifige, Peréonen, - wonach |
gastspielverpﬂichtete Kiinstler in den Theaterbetrieb éingegliedert und  daher
versicherungspflichtig seien, gebunden (vgl. zB. BSG Urteil von_il 14, Mérz 2018 - B 12KR
3/17 sowie vom 20. Marz 2013 - B 12 R 13/10R), =

Ein wesentliches Abgrenzungskriterium zwischen abhingiger und selbstindiger Tatigkeit ist
die Weisurigsgebundenheit des Aufiragnehimers als das Vorhanden‘sein eines Direktionsrechtes
des Auftfaggebers, aufgrund dessen der Auft‘ragﬁ‘ehmer seine T‘eiti?gkeit im Wesentlichen nicht
selbst bestimmen kann, sondern hinsichtlich Zeit, Dauer, Ort unci Art der Auéﬁihmng seiner
T ﬁtigkeit einem umfassenden Weisungsfccht und der sich dafra‘us ergebenden stéindigeﬁ

Uberwachung tind Beaufsichtigung unterliegt,

Vorliegend beétand keine signifikante ‘WeisumgsgebumdenheitfI des - Beigeladenen zu 5.)

- hinsichtlich Ort, Zeit und Art der Austibung seiner Titigkeit, ‘

Im Hinblick auf den Ort der Tatigkeit ist es zwar so, dass die Aufftihrungen nicht in eigenen

" Betriebsstitten des Beigeladenen zu 5.), sondern an verschiedenen Schulen stattfanden und
dieser insofern keine Auswahlmbglichkeit hinsichtlich der Ortlichkeiten hatte, Eine
niaﬁgebliche Indizwirkung fiir die Annahme einer abhingigen jBesché‘.ftigung_kann hieraus -

jedoch nicht abgeleitet werden. Insoweit ist das Fehlen einer’eiéenen’ Betriebssttte fiir das

- Gesamtergebnis nur dann erheblich, wenn eine eigene ’Betrieﬁsstéitte bei Téitigkéiten der
| fraglichen Art zu erwarten odér notwendig ist (vgl, BSG, Urteﬂ vfom 14; Méi‘r'z‘ 2018 - B 12R :
3/17 R und vom 31, Marz 2017 - B 12 R 7/15 R). Dass Schauspieler eigene Beriebsstiitten zur

Ausfuhrung ihrer Tatigkeit vorhalten, ist jedbch weder zu erwarteh noch notwendig, .

- Dartiber hinaus vhat die Klagerin dem Beigeladenen zu 5) 1m Hinblick auf seine ei‘ge‘ne.
persdnliche Vorbereitung auf .;Probevnv und Aufﬁihrungén selbsf.i' keine Réumlichkeiten zur

' Verﬁ’igung gesteﬁt. Insoweit war de; Beigeladene zn 5.) freiin deré Wahl seines T&tigkeitsoftas.

, Bﬁ,z'iiglich der Arbeitszeit ist der Beigelader_le ZU 3.) zwar verpﬂiciltet géwes_en, an Proben und

Auffithrungen teilzunehmen (was grundsitzlich eher flir eine abhingige Beschéfiigung

spricht), dies nach dem Honorarvertrag aber erst dann, wenn er die seitens der Kldgerin
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mitgeteilten Termine bestitigt hatte InsoweLt hEIBt es wortworthch ,;Die schriftliche
| Bestangung bindet den Kiinstler an die bestatlgten Termine“ (§ 2.1 des Honorarvertrages) Auch
'v die Regelungen in §4. a), ¢) und d) beziehen sich auf die smtens des Be1gcladenen Zu 5.)
rlickbestétigten Termine. erraus ergibt sich, dass der Belgeladene Zu 5:) aufgrund des
Vertrages nicht verpflichtet war, an allen Aufﬁlhrung und den hierzu gehérigen Proben
teilzunehmen tind eine einseitige Welsungsbefugms der Klagerm Zut Konkret151emng der
.Erbrlngung einer Arbeltslelstung hinsichtlich Ort, Zeit und Dauer nicht bestand. Die

vertraghche Regelung war vxelmehr s0, dass - abgeschen von den bereﬂs festgelegten Terminen

keine Verpﬂlchtung des Belgeladenen ZiA, ) stand ‘an
weiteren Aufﬁlhmngen tellzunehmen Erst dann, wenn. der | Belgeladene zu 5. den
-unterbrmteten Aufﬁlhrungstermm bestétigt hatte, war nach den vertraghchen Verembarungen'
eine Blndung des Beigeladenen zu 3.) entstanden und damit eme Verpﬂlchtung, in der
Aufﬁxhrung teilzunchmen und dessen Nichtteilnahme mit einer Vertragsstrafe verbunden dle

‘ aber abweichend von der vertraghchen Verembarung niemals verhangt wurde,

| .

Die Auffihrungstermine rlchteten s1ch nach den Anfragen der Schulen und waren mcht von
vornheréin durch die Klagerm vorausgeplant und festgelegt. Da dle Darsteller auch fiir andere
Theater tétig waren, mussten die Termine von den anderen Verpﬂwhtungen der Schauspwler o
abhiéingig gemacht werden und waren sornit mehr oder wemger gememsam abgesprochen und
nicht cmsentlg von der Klégerm vorgegeben Allein der Umstand der Verpflichtung, an Proben
und Auffithrungen teﬂnehmen zu miissen, lassen weder ein umfassendes Welsungsrecht der
Kl#igerin hinsichtlich Ze1t Dauer, Ort und Art der Aufﬁlhmng noch eine mit einem
: Arbeithehmer vergleichbare Einbindung in deren Arbc1tsorga.msat10n erkennen. Bei elner‘
Mitwirkung an Theateraufﬁthngen erg1bt swh wegen den mit. der vertraghch vercmbarten
.Dlenstlelstung verbundenen Notwendigkeit an Proben'und Aufﬁihrungen teilzunehmen sowohl
eine zenthche und orthche Abh#ngigkeit als auch eine gewisse Vorgabe der kiinstlerischen
Darbietung aus der besonderen Eigenart der Téhgkext Die Ge?undenhelt an den Ott. der
Spielstitte, die festgebetzte Splelzert und den "groben" Inhalt einer. Darb1etung ist der Tatigkeit
eines Buhnenkunstlers immanent. Hierbei handelt s sich - aber nicht um konkrete

arbeltskraftbezogene Wexsungen sondern um_ Rahmenvorgaben innerhalb derer die
ubernommene Dlenstlelstung zu erbrmgen ist. ‘
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Soweit das Bestehen eines Unternchmerrisikos maBgebehd fir ei'née selbstindige und gegen die
Annahme einer abhingigen Beschiftigung spricht, kann es vorliegend dahingestelit bléiben,
ob es eines solchen Untémehmeniéikos tiberhaupt noch ‘_Bedarf, wenn schon eine
Wcisungsgabundenheit hinsichtlich Zeit, Daver, Ort und Art def Arbeitsausﬁihrﬁng nicht
festzustellen ist. M’aBgébliches Kriterium fiir ein solches _Unte}nehjnerrisiko ist 'zwar die
Ungewissheit. dos Erfolgs des Einsatzes sichlicher oder persﬁnfichef Mittel. Allerdings ist
unterﬁehmerisches Tétigwerden bei reinen Dienstleistungenv. éer.ade ﬁcht mit groBeren .
Investitionen in Werkzeugé,,Arbeitsgerﬁte oder Arbeitsmateri alienvgverf)unden (BSG Urteil vom
. - 28.Mai 2008 - B 12 KR 13/07 R). Das auch bei einer Tatigkeit als $chauspieler typische Fehlen
solcher Investitionen ist damit kein ins Gewicht fallendes fndiz fiir eine (abhéingige)

Beschéftigung und gegen unternehmerisches Tatigwerden,

Vorliegend kann ein Unternehmerrisiko des Beigeladenen zu 5.) jédoch darin gesehen werden,
als zunachst (bis auf zwei Termine) nicht feststand, wie hiufig die Auffilhrungen stattfinden
wiirden und wie hoch das Gesamthonorar sein wird, Dies hing allein von' der Anzahl der

Buchungen der Schulen ab, mithin von der ‘Nachfrjdge‘ ab. Zudem hatte der Beigeladene zu 5.)- ‘

keinerlei Gagenanspriiche, soweit Auffithrungen aufgrund nicht| in seiner- Person liegender ...

Ufnstéinde, ausfallen mussten (§ 6.a des Honorarvertrages). .

Soweit die Béklagte‘ als Argument ﬁixj die Unselbststiandigkeit des Eeigeladcncﬁ zu 5) ausflihrt,
~dass dieser sein Honorar nicht selbst habe gestalten konnen, fmit_hinfein festes Hono_rar
vercinbart wurde, spricht dies nicht als Ausdruck eines feﬁlenden Unternehmerrisikos -
zwingend fiir abhingige Béschéiftigung._ Bei reinen Dienstieistuhgen ist, anders als bei der |
Erstellung eines rnéteriellen Produkts, ein erfolgsabhingiges Entgelt aufgrund der Eigenheiten
der 0 erbringenden Leistung regelméiBig nicht zu erwarten (B_SG;Urteil' vom 31. Mérz 2017 -
B 12 R 7/15 R m.w.N.). Dies gilt insbesondere fiir Bithnenkiinstler ‘aufgrund derer -
kl‘insﬂgrischeri, 'Vschb‘pferisch-gcstaltenden Tﬁtigkeit, und zwar L{nabhéingig davon, dass die

Honorare nicht frei ausgehandelt, sondern entsprechend gebrauchlicher Sitze festgelegt werden
- (BSG a.2.0.). | B

war ihm unbenommen nebenher auch noch andere Engagements anzunchmen, Die

_Eiﬁschréinkung dahingehend, als dadurch die Verpﬂichtung nach dem Honorarvertrag nichtvin

Mitleidenschaft gezogen werden, stellt sich als normale Obliégenhcit der gegenseitigén

—————
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Ricksichtnahme dar und ist kein Indiz ﬁ;r eine Emschrankung der frelen Verﬁigbarkelt tiber
‘die e:gene Arbeitskraft. ‘

Sowelt als we1teres Kriterium ﬁzr dle Unselbststandlgkmt angeﬁlhrt werde, dass der
Bexgeladene zu 5) keine eigene Werbung betrieben habe, ist d1es nicht ausschlaggebend.
Insoweit ist bereits nicht nachvollziehbar, weshalb ein Schausp1eler Eigenwerbung betreiben
: sollte Beim Theater handele es sich der Natur der Sache nach um einen kollektiven Prozess

der sich dadurch auszeichnet, dass nicht jeder fiir sich allein Werbung macht,

Letzilich  ist - das Nichtabﬁihfen einer Umsatzsteuer nicht relevant. Die
.soz1alvers1cherungsrechthche Sta’msbeufteﬂung wird  nicht durch die steuerrechthche.
- Bewertung bestimmt, da zwischen arbeits- und sozmlrechthcher Emordnung elnerselts und
- ihrer steuerrechtlichen Behandlung andererselts keine wechselseltlge Bmdungswukung
' besteht

Die Kostenentscheidung beruht auf. § 197a SGG me § 154. 'Aﬁs. 1
Verwaltungsgetichtsordnung (VwGO). i
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Rechtsmittelbeléhrgn_gg

Dieses Urteil kann mit der Berufung angefochten werden, ,
Die Berufung ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urtejfils beim

Thiiringer Landessozialgericht ;
Postfach 900430 Justizzentrum - RudolfstraBe 46
99107 Crfurt ‘ 99092 Erfurt,

schriftlich, zu Protokoll des Urkundsbeamten der Geschiifisstelle oder in elektronischer Form'
einzulegen. '

Die Berufungsfrist ist auch gewahrt, wenn die Béruﬁmg innerhalbj der Monatsfrist bei dem -

Sozialgericht Gotha
Bahnhofstrae 3a
99867 Gotha,

schriftlich, zu Protokoll des Urkundsbeamten der Geschiftsstelleioder in elektronischer Form
eingelegt wird, Die elektronische Form wird durch I'Jbennifctlung eines elektronischen
Dokuments gewahrt, das fiir die Bearbeitung durch das Gericht geeignet ist und entweder von
der verantwortenden Person qualifiziert elektronisch signiert ist oder von der verantwortenden
Personen auf einem sicheren ﬁbemittlungsweg gem. § 65a Abs. 4 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) - eingereicht wird. Weitere Voraussetzungen, insbesondere zu den zugelassenen
- Dateiformaten und zur qualifiziérten elektronischen Signatur, érgeben sich aus der Veérordnung
- Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und tiber das

. besondere elektronische Behérdenpostfach (EIcktronisqher-R??cchtsvcrkehr-,Verordnung -

ERVV, BGBI12017, 3803). . 2, o :

Die Berufungsschrift muss innerhalb der Monatsfrist bei einerqj der vorgenannten Gerichte
eingehen. Sie soll das angefochtene Urteil bezeichnen, einen bestimmten Antrag enthalten und
die zur Begriindung der Berufung dienenden Tatsachen und Beweismittel angeben.

Bei Zustellungen ins Ausland gilt anstelle der oben genannten Berufungseinlegungsfrist von
- einem Monat eine Frist von drei Monaten. ‘ v ‘

Auf Antrag kann vom Sozialgericht durch Beschluss dic Revision zum Bundessozialgericht
zugelassen werden, wenn der Gegner schriftlich zustimmt. Der Antrag auf Zulassung der
Revision ist innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils bei dem Sozialgericht Gotha
schriftlich zu stellen. Die Zustimmung des Gegners ist dem Antrag beizufiigen,

Lehnt das Sozial_gerié;ht dgn Antrag auf Zulaésung der Revision dxflrch Beschlugs ab, so beginnt

. Antrag auf Zulassung der Revision in der gesetzlichen Form und Frist ges't'th und die
Zustimmungserklérung des Gegners beigefiigt war.




